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Kétszerszinhaz

Kozelesen egyidében ldtott napvildgot
Tarjin Tamis 6ndlléan is egészet érd,
im egymdst nagyon pontosan kiegé-
szité két kotete. A drdmairdi arcképe-
ket, pdlyarajzokat, miielemzéscket, &sz-
szefoglalé tanulsigvillalisokat tartal-
mazG Kortarsi drama és a szerz évtize-
des recenzensi tevékenységét tikrozo
szinikritika-gytjtemény, a Sgagsyorsyin-
bdz. Egymis nélkil vagy egymist ki-
egészitve — vethetd fol, épp a sajnos szo-
katlan ¢és hianyzo cg}tdqusc;, okin a
kérdés. Egymids nélkiil, 6ndlléan is ke-
zelheté a két kotet, hiszen akdr a hisz
drimairoi portré, akdr a szinhdzi el6-
addasokrol szolo jegyzetek alkalmasak
lchetnek arra, hogy bel6lik az adott
idGszak az irodalomtorténet, illetve a
szinhdztorténet szempontjibol lényeges
irodalmi, dramaturgiai, szinhdzesztétikai,
szinjdtszdsi sikereire, gondjaira kapjuk
meg Tarjin Tamds vilaszait, amelyek
igy csokorba kotve - akdr az egyik,
akdr a mdsik kotetet vilasztjuk — egysé-
ges gondolkodismdédot titkroznek, egy-
séges értékszemlélettel adnak, természe-
tesen irGjuk szemléletébdl, attekintést
a hatvanas évek mdsodik felének, illetve
a hetvenes évek magyar dramairodalmad-
r6l, szinjitszdsirol és értelemszerfien a
dolgozatok ir6jardl. Egymast kiegészit-
ve pedig a szinikritikdk hitelesithetik az
irodalmir gondolkodismodjit, hiszen
az el6adisok meggyézhetnek a drima
értékeirdl, vagy cifolhatjdk az olvas-
m{myéln‘lén_\‘ek.et. Ezért is kell kiilénos
jelentéséget tulajdonitanunk a wvillalko-
zdsnak. Természetesen e nagyon is Hssze-
fiiged kétirinyasig meghatdrozta Tar-
jin Tamds vilogatisit. Ahogy maga
mondja el a Szdgszorsginbay utdszava-
ban: azokat a szinibirdlatokat, amelycket
beépitett az ir6i 1rcl\epckbc elhagyta
a kritikai gytjteménybél. Ily mddon,
tehit Osszegezve a két kotet irdsait,
alakulhat ki egységes kép az elmualt més-
fél évtized magyar dramatorténetérdl,
illetve az utolsé tiz esztendS szinhdz-
torténetérl. Hangstlyozzuk: iréjuk sze-
mélyiségének, gondo]kudésmt’ldiénak,
értékkeresésének és értékitéletének, vala-
mint izlésének tiikrében. Hiszen azt,
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mint minden kritikusi palya szemlélete-
kor, itt sem Ichet figyelmen kiviil hagy-
ni, hogy a kritika barmennyire is sziikség-
szertien igyekszik objektiv lenni, soha-
sem lehet mentes alkotdja szubjektivitd-
satdl, egyéniségétdl, izlésérdl, elkotele-
zettségérSl. Ha nem igy lenne ugyanis,
szitkségtelenné vilna a kritikairds, ele-
gendd lenne helyette egy koérus, amely
szabilyos id6kozokben azonos dalt fij-
na. Bgy korszak, egy drimaird, egy
szinhdz, egy szinhdzi ember alkotd fo-
lyamatirél valdjaban — a kritikusi téve-
désck, melléfogisok  meghagydsaval
egytitt — a killonb6z6 kritikikbol kiala-
kulé Gsszkép adhat igazi dbrdzolatot,

A Kortarsi dramdban Tarjin Tamis
a magyar drdmatorténeti hatdr cezarijit
1967. februdr 24-ével vonja meg. Ezen
a napon mutatta be a Thdlia Szinhdz
Orkény Istvin 74ték cimi tragikomédia-
jat. A vélheté hatirké utin Tarjin ,,a
Tdték urdni” magyar drima torténetéril
beszél. Magyardzata szerint ezzel a mi-
vel keriilt legkozelebb a magyar szinhdz
a viligszinhdzhoz. Természetes Ossze-
fuggésekkel, egymishoz kotddésekkel,
egyfajta draimairokézeg megteremtodé-
sével igazolja gondolkoddsit, kovetkez-
tetését, amelyre az irdi portrékban keresi
meg az okokat, helyzetcket, valdsigos
és képzeletbeli lincszemeket.

A kotetben husz drimairdi portrét,
befejezett  életmiiveket, tébbségiikben
ma is alakuls, folytat6dé pélyaképeket
elemez filologiai hitelességgel. Nem vil-
lalkozott a huszadik szdizadi magyar drd-
ma olyan alkotéinak tirgyalisira (Né-
meth Laszlo, 1llés Endre, Illyés Gyula),
akik nemcsak rangjuk, de egész szin-
miiiréi tevékenységitk okdn 6ndllo, akdr
teljes kotetet elfoglalé - tekintettel akdr
csak majd fél éyszdizados tevékenysé-
gikre — drimatorténeti elemzést igé-
nyelnének. Mégis az irodalmi Gsszefiig-
gésekben, parhuzamokban vagy kiilén-
bozéségekben személyiségiik jelen van
az irisokban.

A Dramatis Personae-ben Tarjin sza-
badkozva sorolja a kimaradt alkotokat:
Wedres Sindort, Gyirfds Miklost, Mes-
terhdzi Lajost, Thurzé Gébort, Mészoly
Miklost, a hatdrokon tali magyar iro-
dalom képvisel6i kozil Tolnai Ottot,
Csiki Ldszlot, Sz¢kely Janost, a fiatalok
koziil Juhdsz F. Istvdnt, Schwajda Gyor-
gyot és médsokat. Mégis, nemcsak meg-
nyugtatdsul, azt kell mondani, a teljes-
ségre még nem lehetett torekedni. S ha
nem ,,rendszeres magyar drimatdrténet”
megalkotdsira torekedett az esszék szer-

zije (mint ahogy tudjuk, hogy nem),
akkor ebben a kétetében kétségtelentil
a kortirsi drima Gtkeresése, fejlédése
szempontjabol lényegi pontokat ragadta
meg. S ha van még igénye rd, lesz érdek-
I6dése tovidbbfejleszteni a draimatérténe-
tet, ugy nyilvdn taldl alkalmat a kitelje-
sitésre, sort kerit a kimaradottak behato
elemzésére is. Mindenesetre ezzel az
okosan hdrom részre tagolt kotettel
jelentdsen hozzdjirult a napjaink ma-
gyar drimairodalmaban valo eligazodds-
hoz. Kiilonos tekintettel arra, hogy az
1945 utdni magyar drama torténete nagy-
jaban-egészében még megiratlan. Hidny-
potlé  villalkozisnak, talin, bizzunk
benne, elst nekifutdsnak tekinthetd Tar-
jin Tamis kotete. Egy gyors folsorolis
— Sarkadi Imre, Orkény Istvin, Hubay
Miklés, Szabé Magda, Siit6é Andrds,
Sziraz Gyorgy, Hernidi Gyula, Karin-
thy Ferene, Csurka Istvin, Fejes Endre,
Gyurko Lidszlo, Marati Lajos, Szakonyi
Kiroly, Gyurkovies Tibor, Gorgey
Gdbor, Eorsi Istvin, Kocsis Istvin,
Spird Gyobrgy, Bereményi Géza — mu-
tatja, igazolja, hogy Tatjin Tamds vi-
lasztisai nem esetlegesek. FErték-és fej-
l6déscentrikusak. Lényeglité és mély-
ségeket kutaté irodalmdri szemlélet-
médja feltéeelezi a kortdrs drima tanul-
méinyozisinak-clemzésének  folytatdsdt
is. Nemesak 14 arcok folfedezésében,
hanem a folyamatosan alkot6 drimairok
tevékenységének tovibbkovetésében.,

Tiz esztend$ sziz szinhizi estéjéneck
tapasztalatit foglalija magiba a Sydz-
szorszinbay. Tarjin Tamds 1971 és 1981
kozote irott szinhdzi recenzioi, tanulmd-
nyai sorakoznak egymds mellett, igye-
kezve képet adni az idGszak szinjatsza-
sir6l. Az irisok a SZINHAZ cimi
folydiratban, a Kritikiban, a Napjaink-
ban, a Mozgé Viligban és a New Hun-
garian Quarterlyben jelentek meg. Tar-
jan az dltala lényegesnek vélt asszocidcios
korok kialakitisival csoportositja a k-
tetben megjelent dolgozatokat. Ily ma-
don riviligitva a kapcsolatokra, ossze-
fuggésekre. FoltiinGen elsGsorban sajit,
illetve megkozelittleg sajit nemzedéké-
nek rendezbit, pontosabbanazok munkdit-
clbaddsait vizsgilja. De nem zirko6zik el
az idGsebb generdci6 alkotdsainak elem-
zését6l. lgy kap helyet a kétetben, a
tartalmi csoportositis igénye szerint
Kazimir Karolytol Vallé Péterig, Mar-
ton Endrét6l Szikora Jinosig, Virko-
nyi Zoltintél Zsimbéki Gdborig, Hor-
vai Istvant6l Székely Gdborig stb. a
magyar szinhdzi rendez8k sora.

Tarjin Tamids azzal, hogy valamennyi
kritikdja cime alatt jelzi az el6adds ren-
dezGjének nevét, akarva-akaratlan Aites
tesy a rendegdcentrikns syinjatsyds mellett.

risai magvit az irodalmi alapanyag,
tehdt a drama és a rendez6i munka, a
mivé lesz a darab a szinpadon, mit ad-
hat hozzi a szinhdz a mihoz gondolko-
ddsa adja. Az irisok mindenkor figye-
lembe veszik a koriilményeket, a szin-
mi elGadasa koral kialakult nézeteket.
Tarjin kritikusi elkotelezettsége a fon-
tos alkotisok befogaddsiban, magyari-
zatdban dll. A szinhizi fejl6dés érdekeé-
ben nyitott a kiilonboz6 szinhdzi iriny-
zatok felé. Ertelemszerdi, hogy ezzel
egyiitt mindig befolydsoljik sajit izlé-
sének kivinalmai, a maga mércéjével
méri  a  kilonbozd  teljesitményeket.
Ugyanakkor nem lehet nem észrevenni,
hogy Tarjint6l nem dll tivol a redlis szi-
tudciok, az aktudlis események, kivinal-
mak mérlegelése sem. Am tivolsigot tart
az ebbdl eredhet kozhelyektdl, a tudalé-
kosnak tetsz6 dltalinositgatdsoktol.

Mindez egyiitt megadja irdsainak azt
a fontossigot, amely tikrozheti egy
szakszer(i, els6sorban irodalomtorténeti
recenzens helyét, szindékit a hetvenes
évek magyar szinikritikdjdban.

(Tarjan Tamas: Kortdrsi drama, Mag-
veté Kiado, 1983 & Sydgsyorsyinbiz,
Magveté Kiado, 1984.)
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